
Petre }u]ea era înalt [i voinic. |n tinere]e va fi avut 1,90. Purta o p~l~rie [uie,
un pardesiu lung [i ros pe la toate marginile, [i-i pl~cea s~ peripatetizeze pe Calea
Victoriei, putând fi z~rit de la dou~ col]uri. O fi contat [i statura sa fizic~ de s-a impus
atât de definitiv [i de adânc în con[tiin]a marilor s~i contemporani - cam micu]i de
statur~, pe care, cu siguran]~, i-a încurajat [i deprins s~ gândeasc~ privind în sus,
încrez~tori în mesajul cu care porneau în lume din partea Neamului lor [i a bunului
Dumnezeu. 

Pe mul]i prieteni, colegi [i studen]i i-am dus - sau le-am prilejuit - s~-l
cunoasc~ pe Petre }u]ea, s~ se bucure, ca [i mine, de a[a bog~]ie de om. Pe Radu
Sergiu Ruba, pe Cornel Dida, pe George Mitrache, pe Alecu Cuturicu, pe Marian
Munteanu, pe Mugur Vasiliu, pe Mihai Gheorghiu [i al]i colegi de-ai lor, pe Diomid
Perciun, pe preotul Dumitru Coman, în fine, pe fratele meu [i pe cumnatul meu,
dr. Ion Efrim. Ace[tia doi din urm~ sponsorizându-m~ pentru nevoile domnului
profesor, cele trupe[ti, dar [i cele suflete[ti. Adic~ bani pentru dactilografierea
manuscriselor unui  autor cu probleme, practic interzis. Era o mângâiere s~-[i
vad~ manuscrisele dactilografiate, s~ poat~ da o copie unuia sau altuia dintre cei
care îi treceau pragul. Nu erau chiar pu]ini! Un om ca Petre }u]ea este ca vinul bun:
nu-l po]i bea de unul singur. Ai nevoie s~ te înso]e[ti cu oameni de isprav~, ca s~ te
bucuri, împreun~ cu ei, de vinul din pahare [i de nestematele rostite de Petre }u]ea.
C~ veni vorba: lui Petre }u]ea îi pl~cea s~ m~nânce, dar de b~ut, abia se atingea.
La fel [i Simion Ghinea, Dumnezeu s~-i odihneasc~! La sugestia, ca s~ nu zic la
insisten]a domnului Marcel Bouro[ din Constan]a, pre[edintele funda]iei “Sfin]ii
Martiri Brâncoveni”, o persoan~ la care ]in prea mult ca s~ nu-i urmez sfatul,
fac urm~toarele preciz~ri pentru cei - aflu de la domnul Marcel c~ ar fi unii - care cred
sau b~nuiesc, ori sunt convin[i c~ “ucenicia” mea pe lâng~ Petre }u]ea [i Simion
Ghinea a fost o simpl~ sarcin~ de serviciu pe care am primit-o din partea Securit~]ii
- se pare c~ alt~ explica]ie nu se poate da “curajului” meu, iresponsabil între oameni
normali, de a nu-l ocoli pe Petre }u]ea, a[a cum f~cea înainte de 1990 orice
intelectual român con[tient [i [tiutor pe ce lume tr~ie[te: curajul de a-l cultiva în
plin~ er~ socialist~ pe un dovedit du[man al poporului [i al orânduirii noi. Doar erau
bine cunoscute riscurile [i represaliile multiple [i multiforme la care te expuneai
pe atunci, când frecventai persoane ca Petre }u]ea, cu atât mai mult pe Petre }u]ea
însu[i, care nu ascundea nici o virgul~ m~car din ceea ce gândea, de[i ceea ce
gândea era atât de periculos pentru toat~ lumea. “A]i fost legionar, domnule }u]ea?”,
l-am întrebat la prima noastr~ discu]ie, pe la începutul anilor ‘70. “Sunt legionar!”,
a tunat r~spunsul. Un r~spuns care i-a f~cut pe câ]iva s~ se scoale de la mas~ [i
s~-[i caute alt loc în holul de la Athenée Palace. Eu am r~mas cu Petre }u]ea,
plin de încântare c~ în România socialist~ tr~iesc astfel de oameni, iar eu am norocul
s~ dau peste ei!

CANDIDAT LA PRE{EDIN}IE

Precizez [i subliniez: nu de Securitate m-am temut cel mai tare în acei ani,
ci de prostia [i tic~lo[ia unor a[a-zi[i colegi, adic~ unii mai intelectuali, care [tiau ei
bine c~ de pe urma prieteniei cu Petre }u]ea sau Simion Ghinea nu aveai nimic
de câ[tigat, ci numai de pierdut. Adic~, în limbajul de atunci, î]i atârnai de coad~
ni[te tinichele cu care î]i “stricai dosarul”. Pentru ace[ti de[tep]i, comportamentul
meu [tiam c~ p~rea sau ilogic, ira]ional, iresponsabil, sau, dimpotriv~, avea o
ra]iune foarte puternic~: colaborarea mea cu Securitatea, care, se [tia, urm~rea
fiecare mi[care a unuia ca Petre }u]ea… Iar cum eu ira]ional, adic~ nebun, se vedea
bine c~ nu sunt, nu mai r~mânea în picioare decât explica]ia cu Securitatea. Tertium
non datur…Adic~ o explica]ie care conta [i miza pe mizeria mea sufleteasc~.
Pe nevrednicia mea. Pe gol~nia mea [i a fiin]ei umane în general!…Unii mai mizeaz~
[i azi, m~ face atent d-l Marcel Bouro[. S~ fie s~n~to[i!… Nu insist asupra acestei
psihologii, ea ]ine de eternitatea prostiei [i a nemerniciei umane. Niciodat~
spectacolul acesteia nu m-a încântat, ci m-a îndurerat profund. Ni[te am~rî]i, ni[te
neferici]i incapabili s~-[i imagineze altceva decât proiec]iile propriei lor nimicnicii.
Dup~ 1990, m-am confruntat, în mod deschis, cu aceast~ suspiciune, atunci când
unele persoane au publicat, în “România Liber~” [i în “Adev~rul”, texte care se
refereau cu non[alan]~ la apartenen]a mea la structurile Securit~]ii. Pas~-mi-te,
dup~ unul dintre autori, participasem chiar la reprimarea partizanilor din mun]i…
N-am avut încotro [i i-am dat în judecat~ pe dumnealor - Cristian Tudor Popescu,
Felicia Antip [i Ion Zuba[cu, binecunoscu]i ziari[ti, c~rora le-am cerut prin justi]ie
daune. În cele din urm~, m-am mul]umit cu scuzele lor, prezentate public în fa]a
judec~torului [i în pres~. Poate s-ar fi cuvenit s~ fac mai mult “caz” de cazul meu…

În prim~vara lui 1996, am avut o întâlnire cu studen]ii din Liga Studen]ilor,
care mi-au cerut s~ le dovedesc c~ nu sunt [i nici nu am fost ofi]er de securitate,
a[a cum au aflat ei de la unii [i al]ii. R~spunsul meu a fost destul de amplu [i
de conving~tor, c~ci, în final, Liga Studen]ilor a decis c~ eu voi fi candidatul la
Pre[edin]ia României pe care studen]ii de la Universitate îl vor sus]ine. Mai
candidau, atunci, în ‘96, Emil Constantinescu [i Nicolae Manolesccu, profesori [i ei
la Universitate. Din p~cate, eu n-am mai ajuns s~ candidez propriu-zis, fiind “lucrat”,
în acest scop, de Dan Voiculescu [i al]ii, eiusdem farinae, care m-au scos din curs~
înainte de a apuca s~ m~ înscriu. De ce a ]inut Dan Voiculescu s~ m~ elimine
din cursa pentru Cotroceni? B~nuiesc c~ a aflat [i el despre mine cât am fost de
“colonel de Securitate” [i a reac]ionat cu toat~ energia, împreun~ cu Antonie
Iorgovan, ca s~-mi bareze accesul la func]ii politice necuvenite unui “securist” ca
mine. Eram, desigur, prea mic în grad. Le-am povestit studen]ilor de la Lig~
avatarurile mele de “chiria[ gr~bit”. Spre deosebire de to]i colegii mei de la
Universitate, eu n-am primit locuin]~ de la stat. Am locuit în gazd~, în camer~
mobilat~, din 1966 - când am fost angajat la Universitate - pân~ în 1981, când

mi-am cump~rat un apartament într-un bloc construit pentru Uniunea Scriitorilor.
Din pricina aceasta, sup~rat c~ nu m~ sus]ine sindicatul, ca pe tot omul muncii,
în 1979 am refuzat s~ mai pl~tesc cotiza]ia. Zece ani de zile, pân~ în decembrie
1989, eu nu mi-am mai pl~tit cotiza]ia la sindicat. Evident, comportamentul [i gestul
acesta al meu - despre care acum vorbesc prima oar~, a fost unul tipic securist.
Vorba lui Alexandru Sincu, rostit~ la Paris, când l-am rev~zut dup~ 15 ani:
“M~i, Ioane, tu ai pus în discu]ie sistemul!” Probabil, dar nu mi-am dat seama prea
bine ce fac…

ULTIMUL SOCRATE

Ca “agent al Securit~]ii, plantat în coasta lui Petre }u]ea”, desigur c~ m~
ocupam cu alc~tuirea unor texte cu privire la Petre }u]ea [i camarazii s~i. Nu neg,
doamne, fere[te! Am scris chiar vreo 400 de pagini, încredin]ate autorit~]ilor
comuniste de la... Editura Cartea Româneasc~. Adic~ am scris un roman, intrat în
planul editorial pe 1986 [i respins apoi cu înver[unare deoarece, a zis redactorul
de carte, “f~ceam apologia legionarilor”. Am publicat cartea, dup~ 1990, f~r~ nici o
modificare, sub titlul SALONUL DE REANIMARE. Le-am scris autorit~]ilor comuniste
[i în 1977, când Petre }u]ea a fost anchetat timp de 24 de ore la Securitate, iar de
acas~ i s-au ridicat toate manuscrisele, circa 1000 de pagini. Totul ca urmare a
[tirii false difuzate la “Europa Liber~” cum c~ Petre }u]ea “a semnat” apelul lui
Paul Goma. Imediat ce-a putut, nenea Petrache mi-a telefonat [i mi-a “reclamat”
incidentul. Era foarte sup~rat. I-am spus s~ nu-[i piard~ firea, am trecut pe la d^nsul
pe acas~ [i i-am citit textul unui scurt memoriu, îns~ilat în grab~ [i adresat
“tovar~[ului” Nicolae Ceau[escu, prin care denun]am abuzul s~vâr[it împotriva unui
om de valoarea lui Petre }u]ea [i ceream - insistent [i ap~sat - ca foile confiscate
s~ nu fie distruse, ci p~strate cu grij~, pentru c~ au o mare valoare pentru cultura
na]ional~. B~trânul a fost mul]umit de textul meu. B~nuiesc c~ se afl~ undeva,
în arhiva C.C. sau a M.A.I. |N DOSARUL MEU DE LA SECURITATE NU AM G<SIT
NIMIC CU PRIVIRE LA ACEST DEMERS AL MEU. Dup~ câteva s~pt~mâni m-am
trezit vizitat de un “colonel” de Securitate, cam oache[, care mi-a spus c~ [i el a
terminat filosofia, c~ a citit textele confiscate [i c~ nu i se pare c~ ar avea o valoare
deosebit~. I-am spus c~ nu se [tie cine dintre noi are dreptate, dar e sigur c~ nu are
voie s~ decid~ el sau altcineva din Securitate - sau de oriunde ar fi - asupra soartei
acelor foi. A promis c~ le va p~stra cu grij~. Discu]ia a fost civilizat~, chiar destins~.
Dup~ o vreme, Petre }u]ea avea s~ declare, memorabil, c~ “mare serviciu mi-au
f~cut ~ia de la Securitate c~ mi-au confiscat cele 1000 de pagini. Le-am scris din nou
[i mi-au ie[it numai 300. M-au obligat s~ m~ concentrez. C~ prea m~ l~]isem pe
1000 de pagini ca o poman~ ]ig~neasc~. M~ f~ceam de r^s dac~ nu intervenea
Securitatea. E o institu]ie foarte util~!”. Dup~ 1990, am primit un telefon de la
“un ofi]er de securitate”, care participase în 1977 la perchezi]ia f~cut~ acas~ la Petre
}u]ea, dar [i la Marcel Petri[or. M-a rugat s~ fiu de fa]~, ca martor, la Marcel acas~,
când îi va restitui acestuia un manuscris al lui Petre }u]ea, confiscat atunci, în 1977,
[i pe care el l-a p~strat în fi[etul s~u, nu l-a predat cu toate celelalte, la arhiv~.
Ne-am întâlnit to]i trei la Marcel, iar manuscrisul cu pricina este acum la mine. Spre
p~strare. Altele, primite chiar de la Petre }u]ea, le-am dat dup~ ‘90 s~ fie publicate.
Nu le-am mai recuperat nici azi de la editorii lui }u]ea. Nu-mi pare r~u dup~ ele!
Am [tiut, am sperat c~ a[a se va întâmpla “pân~ la urm~”…  Cu toate acestea,
am avut o team~, a[ zice supersti]ioas~, [i de[i deseori m-am gândit s-o fac,
pân~ la urm~ m-am ferit s~-l înregistrez pe domn profesor, audio m~car. Am avut
sentimentul straniu c~ dac~ a[ face-o, i-a[ gr~bi sfâr[itul. Mai pe române[te spus,
mi-a fost team~ s~ nu cobesc… Ne-a f~cut o dat~ ni[te fotografii p~rintele Dumitru
Coman, întâmpl~tor, în ziua când m-am dus la nea Petrache înarmat cu un
casetofon, dar nu ca s~-l înregistrez, ci ca s~ asculte el, nea Petrache, înregistrarea
pe care o f~cuse Alecu Cuturicu emisiunii la care Monica Lovinescu prezenta un text
de-al lui Cioran despre “ultimul Socrate”, cum îi ziceau unii admiratori dlui }u]ea.
Despre aceast~ porecl~, care circula prin Bucure[ti, a f~cut referin]~, cam ambigu~
[i în doi peri, Eugen Barbu, într-un text care a devenit repede celebru prin invocarea
de c~tre Eugen Barbu a scrierilor, atât de importante pentru umanitate, ce ne-au
r~mas de la marele filosof al antichit~]ii numit Socrate... Vezi, Doamne, Socrate al
nostru, bucure[teanul }u]ea, nu scrisese nimic [i nu-[i merita supranumele de
Socrate! Ce înseamn~ s~-l cite[ti pe Socrate integral! Nu mai supor]i cu nimeni s~
fie asemuit!

În 1988, vecinul meu, poetul [i medicul Pan Izverna, care îl vizita [i îngrijea
pe Petre }u]ea cu un devotament [i o d~ruire unic~, satisf~cându-i b~trânului [i
nevoia de a purta lungi discu]ii cu oameni de[tep]i [i de caracter, ca Pan Izverna,
m-a c~utat [i m-a f~cut atent c~ Securitatea a declan[at o anchet~ cu to]i cei care îl
viziteaz~ pe }u]ea. Pan Izverna fusese anchetat la Securitate [i urma, a[adar, s~ fiu
chemat [i eu la discu]ii. Mai ales c~ eu dusesem la Petre }u]ea un grup numeros de
studen]i, care f~ceau cu schimbul [i, în fiecare zi, doi dintre ei se îngrijeau de nevoile
lui nea Petrache. Inclusiv nevoia de a avea, cum spuneam, conlocutori de calitate.
Pan Izverna fusese avertizat s~ nu spun~ nim~nui nimic despre anchet~. Mi-a mai
dat [i alte detalii, utile pentru ce a urmat. [i ce a urmat? N-am a[teptat s~ fiu chemat
eu la Securitate, ci m-am dus eu s~ reclam abuzul Securit~]ii. M-am dus la Dumitru
Radu Popescu, pre[edintele Uniunii Scriitorilor, i-am povestit [i i-am demonstrat cât
de imbecil~ era o asemenea anchet~ [i i-am l~sat un memoriu, c~tre ministrul de
Interne, cu rug~mintea s~-l dea d^nsul, personal, în mâna ministrului. Reac]ia lui
Dumitru Radu Popesu a fost impecabil de colegial~ [i de eficient~. Îndeosebi
pentru Petre }u]ea. În ceea ce m~ prive[te, nu am mai fost chemat la nici o discu]ie.
O copie a acelui memoriu o mai am printre hârtiile mele. Din p~cate, ancheta nu i-a
ocolit pe studen]i, pe Marian Munteanu [i pe colegii s~i! {i nu le-a fost u[or!
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